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Komisija za kmetijstvo, gozdarstvo in prehrano je na podlagi drugega odstavka 56.
Clena Zakona o Drzavnem svetu (Uradni list RS, §t. 100/05- uradno precis¢eno
besedilo, 95/09 - odl. US in 21/13 - ZFDO-F) in 20. ¢lena Poslovnika Drzavnega
sveta (Uradni list RS, §t. 70/08, 73/09, 101/10, 6/14 in 26/15), sprejela naslednje

POROCILO

k Predlogu zakona o spremembah in dopolnitvah Zakona o divjadi in
lovstvu (ZDLov-1C) — skrajSani postopek

Komisija za kmetijstvo, gozdarstvo in prehrano je na 4. seji 1. 3. 2018 obravnavala
Predlog zakona o spremembah in dopolnitvah Zakona o divjadi in lovstvu (v
nadaljnjem besedilu: predlog zakona), ki ga je v zakonodajni postopek vlozila Vlada
Republike Slovenije.

Komisija predlog zakona podpira.

Komisija se je seznanila z mnenjem Lovske zveze Slovenije in Kmetijsko gozdarske
zbornice.

Cilj predloga zakona je zagotoviti financiranje nalog, ki jih Lovska zveza Slovenije
izvaja v javnem interesu oziroma kot javno pooblastilo. Te naloge se bo lahko z
uveljavitvijo novele zakona financiralo tudi iz proraCuna Republike Slovenije.

Komisijo je zanimalo pod kaksnimi pogoji bodo iz proracuna financirane nalog, ki se
izvajajo kot javno pooblastilo. Pojasnjeno je bilo, da je bilo o tem govora v
medresorskem usklajevanju, vendar je bila sprejeta odloCitev, da se izrecno ne
zapiSe, za katere namene se bodo ta sredstva dodeljevala. Zakon daje moznost, da
se iz drzavnih proracunskih sredstev (so)financira projekte, ki se izvajajo v okviru
javnih nalog, ki jih izvaja Lovska zveza Slovenije. Kot mozen primer je bilo navedeno
skupno upravljanje informacijskih sistemov.

Predlog zakona prav tako spreminja dolo¢bo 63. Clena, ki taksativno nasteva razloge
za odklonitev izdaje ali podaljSanja in preklic veljavnosti lovske izkaznice.

V veljavhem zakonu so razlogi za odklonitev izdaje ali podaljSanja in preklic
veljavnosti lovske izkaznice nasteti na nacin, ki omogoc¢a razliCne razlage, zato v
praksi prihaja do precejsSnjih teZav, saj imajo razlicni organi in sodis¢a neenotno
prakso. Na to je Drzavni svet Ze opozoril, ko je novembra 2017 na Ustavno sodis¢e
vlozil zahtevo za oceno ustavnosti ravno tega Clena, iz razlogov, da doloCbe
omogocajo razlicne interpretacije, kar se odraza v razlicni praksi prekrdkovnih in
sodnih organov, trpijo pa naloge, ki jih izvajajo lovske druzine kot koncesijsko
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obveznost. Sedaj veljavna ureditev dolo€a enako kazen za manjSi prekrsek kot za
hujSe dejanje poleg tega pa doloCa visoke kazni za odgovorne osebe, Ce veljavnosti
izkaznice ne preklicejo oziroma na podaljSajo, po drugi strani pa slednje niso
obvesCene o izpolnjenih razlogih za odvzem oziroma nepodaljSanje. Zaradi vsega
navedenega komisija podpira predlog, da se razlogi navedejo jasno in nedvoumno.

V razpravi so ¢lani menili, da bi bilo primerno razmisliti, da se v novelo 63. ¢lena kot
razlog za odklonitev izdaje ali nepodaljSanje in preklic lovske izkaznice vnese tudi
neprimerno ravnanje z orozZjem oziroma neprimerna uporaba orozja. Dogaja se
namreC, da se poleg lethega dovoljenega pristrela orozja v okolici nekaterih lovskih
ko€, namesto na streliS€u, izvaja tudi trening streljanja na glinaste golobe in druge
tarCe, kar je za prebivalce moteCe, pristojni organi pa nimajo vzvoda za opozorilo
oziroma za izrek sankcij.

Pojasnjeno je bilo, da ZDLov-1ureja le letni interni pristrel orozja, s Cimer se preveri
ustreznost orozja in usposobljenost lovcev. Streljanje na glinaste golobe in druge
tarCe pa ureja Zakon o orozju, ki je v postopku sprememb. Osnutek novele
predvideva zaostrovanje pravil glede pridobivanja, noSenja in posesti orozja, poleg
tega pa ureja tudi lovski prestrel. Prav tako je predvidena zaostritev pravil o pristrelu.

Za porocevalca je bil dolocen predsednik komisije Cvetko Zupancic.

Cvetko Zupandcic l.r.
predsednik komisije



